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清代土地法律文化 

——研究取徑與理論進展的評析 

林文凱 ∗  

要  目 
一、前言 

二、傳統法律史的法律文本分析：官員聽訟邏輯的理論爭辯 

(一) 滋賀秀三與黃宗智的理論要點：教諭式的調解 vs. 
律例裁斷的訴訟 

(二) 兩人論點的檢討：方法與論點之比較及批判 

三、文化史的法律文本分析：土地契約活動的（社會）法秩

序論 

(一) 岸本美緒與寺田浩明的理論要點：土地契約關係的

（社會）法秩序 

(二) 兩人論點的檢討：主觀主義方法與理論內容的批判 

四、結語：結合制度論與文化論雙重面向的清代土地法律文

化的社會史研究取徑 
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摘 要 

清代民事法律文化的研究，尤其是有關土地契約活動的

法律文化研究論著迭出，主要有滋賀秀三與黃宗智針對官員

聽訟邏輯的激烈爭辯，並有岸本美緒與寺田浩明等人將其擴

展為土地契約秩序與法秩序的廣義法律文化分析。 
筆者首先詳述滋賀秀三的情理論與黃宗智的律例裁斷論

要點，除比較兩人關於官員審理邏輯論點的歧異，並說明兩

人對於清代國家與社會互動關係論點的差異外，同時也指出

兩人在分析取徑上潛藏的共同點。其次，說明岸本美緒與寺

田浩明的法律文化分析，闡述兩人如何承繼滋賀秀三的文化

論取徑，並將法律文化研究由官員聽訟邏輯擴展為清代社會

秩序的整體性分析，同時指出兩人對於國家與社會互動關係

的分析持有的連續性同心圓想像，如何阻礙兩人認識清代國

家與各種社會制度脈絡對土地法律文化運作扮演的角色。 
本文最後以清代臺灣社會史研究成果為例，簡要介紹如

何發展一種兼具制度論與文化論雙重取徑的土地法律文化研

究，除有效吸納既有法律文化研究的發現外，並能適當處理

清代國家與社會互動的多重關係、以及清代政治、經濟與法

律活動的制度性關聯，從而能夠以社會史的整體性視角對清

代土地法律文化作出完整詮釋。 
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一、前言 

近年來，隨著新史料的發掘利用與理論爭辯，清代民事

法律文化尤其關鍵性的土地法律文化研究迭有進展，且此類研


