NOTICES OF BOOKS

Etienne Lamotte, Le Traité de la Grande Vertu de Sagesse de Ntfgér}'un’a (Mahd-
prajidpdaramitdidstra). Tome 1, chap. I-XV. Premiére Partie (Traduction annotée)
—Tome 11, chap. XV1-XXX.—Publié avec le concours de 1a Fondation Universi-
taire de DBelgique. Bibliothéque du Muséon, Vol. XVIII.—Louvain, Bureau du
Muséon, 1944, 1949; in-8%, (T, I) XXII - (T II) XVII -+ 1118 pages.!

Comme les diverses récensions du Prajidpdramitd-siira et les commentaires
scolastiques qui &'y rattachent contiennent les bases essentielles de la philosophie
bouddhique, ils ont avec I'histoire des dogmes du bouddhisme d'étroites relations,
Cette lictérature s’est formée pendant plusieurs sidcles par opposition aux doctrines
des Sarvastivadin dont elle a cependant adopté le style, Pagencement de Yexposé et le
classernent des idées, Elle répond aux conceptions d’un mouvement & tendance libérule
{"'mouvement religieux 3 tendance réformatrice”, Lamotte, Tome [, p. XIV}, quia
pris naissance dans |'Inde méridionale, dans le milieu des Mahdsamghika et gu'en a
coutumne d'appeler “bouddhisme d'Andhra”. Ce mouvement se dressait vivement
contre Porthodoxie dogmatique des Sarvdstividin dont il discutait ies conceptions
empiriques et les explications scientifiques presque modernes Gue ceux-ci en donnaient,
Il défendait avec fermeté la conception de fanyatd (vide absolu) selon laquelle les
choses ne sont gue des phénoménes relatifs dépourvus d’existence absolue.

1. J. Schmidt, dans son ouvrage ‘‘Usber das Mahdydna und PrajRdparamitd der
Bauddhen”, a le premier, en 1837, &dité un texte de cecte littérature, la Vajracchedikd,
en version tibétaine avec traduction allemande, le rendant ainsi accessible 4 la science
occidentdle, C'est, toutefois, 2 E. Burnouf, qui 2 commencé presque en méme
temps & s'occuper dey quelques textes Prajiia donr it disposait, que revient le mérite
d’aveir ke premier reconnu Vimportance de ' Abkidharmakeia et d’avoir pris pour
centre de son ftude, avec la perspicacité qui lui était propre, le prafityasamuipdda
considéré par la doctrine fiinyaid comme yathdbhittam.

Max Walleser a réfuté cette attitude de Burnouf er prétendu {dans les deux
premiers chapitres d'introduction & ' Astesdhasrikd-prajiidpdramitd (qu’il o traduite
fragmentairement) que les doctrines exposées par Nagirjuna, Aryadeva et leurs
successeurs seraient d'un négativisme absolu 4 tendance destructive et qui, sans avoir
subi aucune influence extérieure, se serait développé naturellement 4 partic de la
“Grundanschauung’’ positiviste et empirique du bouddhisme primitif,

Il suffirnit d'un coup daeil sur les travaux de MM, Jirys Masuda et Paul
Demiéville au sujet des premnitrea sectes bouddhiques pour s'apercevoir que la
position de M., Walleser est erronée. D'autre part, il résulte de divers travaux, princi-
palement de MM. Th. Stcherbatsky ot L. de La Vallée Poussin, et surtout
de la controverse de ces derniers sur la concepiion de sunyatd, que Burnouf écait sur
la bonne voie,

Pour comprendre les divers problémes que pose cette lietérature, il faur dvidem-
ment recourir 3 1'étude comparée des texies, La terminologie des Sitra étant obscure
leurs commentaires qui, & défaut des originaux sanskrits, nous sont conservés en
traductions & la fois chinoise et tibétaine ou seulement dans 'une ou Pautre de ces deux

! Ce compte-rendu fut éerit en maj 1950. Entretemps, M. Paul Demiéville a,
de son cbté, donné, duns le Journ. As, CCXXXVIII, 1950, fasc. 3, pp. 375305, une
étude, sur laquelle nous sttirons I"attention du lecteur parce qu’elle dépasse de foin le
cadre d’un simple compte-rendu (B. Schindler).
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langues, apportent & cette érude une aide considérable acerue, lorsqu’elles existent par
des traductions en lingues occidentnles,

Bl M. de La Vullds Pouasiin w rendu b 1u Belence un seevics logerimuble s tra-
dulsant st conunensant " Abhidharmakeia de Vavubandihu, le iravail de M, E, Lumotte
o9t non moina apprécisble. Tout en suivant fidelement les traces de son malire, celui-ci
& on effet entrepris, pour nous rendre plus accessible 1a terminologie dex textes Prajfia,
une traduction du Mahdprajidpdramitdidstra (en abrégé MPPS) conservé dans la
version chinoise de Kumidrajiva (sous le titre Ta-tche-tou lonen 335 I 8, Taisho
Issaskys, Tome XXV, No, 1509} et dont I'auteur fut, suivant 1a tradition 4 lorigine
de laguelle se trouve trés probablement le méme Kumirajiva, Nagarjuna, "“une des
figures les plus énigmatiques, mais aussi les plus riches, du bouddhisme" {Lamotte,
Tome 1, p. X), er qui passe pour étre le fondateur de Pécole Miadhyamika. En réalité ce
ddstra gui gst sans doute 'euvee de plusieurs auteurs, a été rédigé, comme le démontre
M. Lamotte, dans le Nord-Ouest de ['Inde, probablement par des Sarvasrivadin du
Fetit Véhicule convertis au Mahayana de 'école Madhyamika.

En parcourant es deux tomes gui contiennent cn trente chapitres In traduction
dles dix-huit premiers de cent rouleaux (kinan), c’est-2-dire d’un tiers, du texte chinois,
on ne sait ce qu’on doit admirer davanrtage: le courage de M. Lamotte d*avoir entrepris
L1 truduction d'une compilation sussi volumineuse ou la patience avec laquelle i1 a,
dans ces annotations dont certaines tiennent plusieurs papes, recueilli, classé et examiné
un nombre énorme de documents. Pour se rendre A peu prés compte de Pimportance de
ce véritable sous-commentaire, il faudeait &tablir une sorte de stutistique, faute d'index
indispensables qui nous manquent encore jusqu’ 3 présent. Dans la liste des ouvrages
utilisés, auteur énumdre 517 titres (parmi lesquels le Taishe Issaikyd) dans T.I,
p. XiX sq. et 56 autres titres dans 111, p. X1X sq. 1.' Abhidharmakoda est citd 38z fois,
en partie avec des extraits détaillés; la Mahdvyuipatti 61 fois; les “Cing cent contes” de
Chavannes 106 fois, souvent avec la réproduction intégrale J’un de ces contes; elc.,
etc. Dans ces deux premiers tomes qui conticnnent déja plus de cent contes, des
extraits de Jawaka, d’Avadina et de Sarra, M. Lamotte ajoute, en annotations, les
SOUFCES ot textes parulléles, des rétérences, des indications iconographiques, archéa-
logiques, épigraphiques et bibliographiques, et surtout des extraits de textes tradi-
tionnels, presque toujours suivis de leur traduction intégrale. Ces derniers, il les
dispose soit d’aprés leurs écoles respectives et d'aprés les langues dans lesquelles ils
nous sont transmis, soit en les confrontant les uns avec les autres; e2 ceci pour mettre en
valeur celui des textes auguel se rattache e MPPS {trés souvent ce sont les Vinaya des
Sarvistividin et des Mula-Sarvastividin} oy e groupe de texees dont le MPPS a
extrait un seul conte suivi {par exemple ‘I'1, p. 457, n.3; T.1, p. 806, n.1). Ln outre,
non seulement il donne une traduction, précise et clire, du chinois qu'il appelle
modestement *un essai”’, mais encore il note, chaque fois que c'est possible, 'expres-
sion éguivalente en sanskrit. Presque A propos de chague citation, expression, nom
propre ou géographiyue, etc., il essaie de trouver les sources susceptibles d’avair été
utilisées par Nigarjuna, Ce faisant, il reavoie 3 des sources népligées jusqu’alors,
exainine des noms de personnes et de licux, et rectibe des Ztymologies el passuges
erronés du MPPS. Chaque fois gu'il trouve duns le MPPS des cunceptions soit en
accord, soit en conirliction avec les doctrines des Sarvistividin ou Mala-Sarvasti-
vidin, M. Lamotte ne mangue pas de le noter. Knfin, il s’astreint A expliquer quantité
d’expressions difficiles, 3 résumer er 3 mettrg au point des problaimes essenticls, et
discute les interprétations et teaductions d'auteurs modernes.

Il m'est impossible, dans le codre de ce compte-rendu, de me lLivrer 4 une étude
critique détailice de la traduction et des notes de ces Jdeux tomes, Je me contenterai
d'ajouter & leur propos quelques remarques complémentaires,

* Clest le titre le plus usuel; cf. Demiéville, foc. ¢it., p. 375, n.1. Dans ce travaii,
M. Demiéville s'étend sur les divers titres chinois du MI'PS, sur Pauthenticité douteuse
de Nagacjuna (cf. Lamotte, tome [, pp. XI-XIV), sur la personne de Kumirajiva, sur
les dates de la traduction chitwise er, surtour, sur les conditions trés particulitres dans
lesquelles celle-ci fus rédigée.
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TOME 1, p. 6, n.3: Les sept pas du Buddha. D'aprés H, Lilders (je regrette
ne pus uvoir In rétécance sous [a muin) il sont bueés sur une teds sncienne conception
de droit Indu-trwisen, —p.aa, 0.3 Les trolé rospeciiveainent Juuire renvonirds au pure,
Purmi les sources qui ne mentionnent gue troia rencontres {vieillard, malade, mort) on
pourrait encore renvoyer i Therag, 73; Uddnavarga skr. 1, 27, tib, I, 26, Des indicationa
iconographiques se trouvent chez Chavannes, Contei 1V, p. -131.-—pp. 99, n.1; 193,
n.z; 531, n.1: Les Miracles jumeaux (yomakaprdtihdrya) sont également énumérds dans
Saddharmap. p. 450, 1—5 et dans Bodhisattvabk. 1, 10,,,—pp. 146, n.1 et 149, n.1: Les
onze tégles du bouvier. La confrontation de Kalpan@mangd. avec Majjhima 1, p. 222 et
Ariguttara V, p. 351 a déjh écé faite par M. Liders dans Kalpandm. p. 63 (Adguttura V,
p- 347 3¢.). Il indiggue en outre que les régles 6 et 8 ont été interchangées duns les deux
listes, 11 faut lire pitham (non pitham), cf. Kalpandm. pl. V111, fol. 196 verso, L3, (8), Au
lieu <le pitham jdndti *'il connait les besoins du troupeau" M. Liders a traduit cette
septigrme régle pithawn na jandri (p. 64) par "er kennt die Trinke nicht”, pithag tant
inséparable de pali pitam.—p. 186, n.z: Les renseignements de Megasthéne sur la ville
de Pataliputra (Arcien X, 6) cités par M. Lameotte (dans cetie note, p. 187} sont tirés du
fragm. 26. D’autres renseignements se trouvent dans fragm. 25,,, de méme duns fragm. 1,
36 qui esta camparer avec Diodor 11, 39. s sont largement écudiés par M. Otto Stein
“Megasthenes und Kaugilya”, Vienne, 1921, p. 28 sq.—p. 191, n.t: Sources relatives au
Nirvana de Mabakasyupa et & la visite de Maitreya rendue 4 ce dernier dans le Kuk-
kutapida., Voir encore Maitreyasomiti (en iranien oriental) st, 280 3q.—p. 324, 013
Liste en sanskrit des 108 Samiadhi, Mahdvyutpaiti sob-627. A comparer avec les 116
Samadhi du lamaisme mongol énumérés par Pozdnéev, Esquisses, 1887, pp. 229-
233 et traduins par Unkrig, Zischr. £, Buddh, VI1, 1926, pp. 314—421.—pp. 474—470:
Répartition des Naksatra en quatre groupes, IV, 4 il faut lice «, ¢, { Lyrae (au lieu de
«, 8, [ Lyrae}, Dans cette énumération e Naksatra fravapa est laissé de cité (en
général, la série comporte 28 Naksatra groupés selon le temnps et la durée de leur con-
jonction avee Ja lune) puisque, ne représentant pas, ici, une constellation pacfaite, 1l
serait susceptible de provequer des troubles; cf. Naksatrakalpa 1, 5,y sq. Duns les textes
ouigours du 'urfan ("Tirasche Turfantexte’”) V11 (Berlin 14316) édités par MM.
G. R, lachmati et W. Eberhard, on trouve (p. 12) unc répartition des Naksgatra en
trois groupes, ui, 4 quelques exceptions prés, correspond 4 celle qui est usuelle dans
les Purana; cf. Kirfel, *Kosmologie™, p. 190. Duns cette liste en ouigour, gui est suivie
d'une autre liste contenant les noms des 28 Naksatra, c'est le Naksatra abkyit qui
manque; cf. aussi les annotanons T.'T. V1I, pp. 2 et 56 s5q.

TOME I, p. 670, n.1: Les sept joyaux du Cakravartin. Voir encore Lalitav. 136,
17 s4.; Mahabodhivamsa, pp. 66, 27 78, 25 et Maitreyasamiti, st. 142-155; en plus
Liders, SPAW, 1919, p. 741 et Baruch, “Maitreya d'aprés les sources de Sérinde,”
RHR, 1948, p. 83 sq.—p. 688, n.4: Le roi nommé K'fen-ch-ni-p’o-li. Dans Schmidt,
YDer Weise und der Thor,”’ p. 4, le roi gui se fait tailler 100c plaies dans son corps, pour
qu'on y dépose des méches, s’appelle Ka-na-si-ni-pa-fi (Mong. Efdeb iiliger-iin 2b,
30 Kan-a sin-a bal-i)=ouig, Kanfanasari (cf. F. W. 1{. Miller "Uig.” I, p. g1t
=gkr. Kdicanasdra, M. Lamotte propose Keacanasri).? Duans Grinwedel, “Bericht
liber archiolog. Arbeiten in Fdikutschari’, pl. I1E, 1l y a 'image (provenant du vieux
temple | en ruine, & [digutsihri} d’un bodhisattva dans le corps duquel sent introduites |
des lampes allumées; cf. également Grinwedel, “Die Legenden des Naropa”, Leip-
zig, 1933, p. 1§, AE. 4. Le roi P'i-feng-kre-li qui se fait enfoncer 1000 clous dans son
corps (mentionné dans la méme note, p. 689} est appelé dans Schmidt (p. 6y Byi-fing-
gi-ra-li {mong. Eldeb 5il. sa, B: Byiling Gerali), ce qui est évidemment Je méme nom; la
version en ouigour a Priangkari (cf. F. W. K. Miller, loc. cit.:=skr. Priyvodkara).—
P. 737, 0. I et 2! piimariipa expression synonyme des cing skandha. Le Suttanipdta,
p. 207, st. 10744 offre Ia variante ndmakdya.—p. 740, n.1: Le bouddhisme condamne-t-
il ou non le suicidef Voiraussi Milindapaithe, p.195sq. (et les stances célebres, ibid., p.as).
—p. 8o7, n.4: Quant & swkavrsti, voir encore les sources réunies par M. Waldschmidt

* Voir aussi Henning duns AM. I, p. 160, n.2, ob if a atciré 'atrention sur une
version Sogdienne de cette histoire, inconnue jusqu'd ce jour, ol le nom apparajt
comune Knéns'r (=Kanfanasir). [Ed.)
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dans Bliksuni-Prdatim, p, 68: of. ibid, p. 183.—p. 823, n.z: Pour pdrifdtaka,
en pli pdricchattaka (Erythring indice; dans Rhys Davids-Stede “Pali Engl. Dict,”,
Erythmia Indica est une faute) M. Lamotte ne donne que les sources bouddhigues.
A cOté de celles-ci je me permets de renvoyer 3 Frisdyurveda 11, p. 743 Upnvana-
vinoda (¢, Calcurta, 1913), p. 7; Amarskosa, Varaugadhivarpa 26 {ef. &d. Trivandrum
Sanskeit Series, no. XLI1EL, 1915, p. 79); tib, mfhod-yon 'dab, cf. Amar. with Tibewn
Version, Calcutta, 1951, p. 82.—p. 1081, n.a: Quane au Brabhmajilasutta, i y a licu de
mentionner encore les divers travaux de M. F. Weller, As. Maj. IX, pp. 195-132,
381-440; “tib.-mong.” Harrassowitz, Leipziy, 1914; etc.

A plusieurs reprises, M. Lamotte, dans ses notes, mentionne le Saddharmapunida-
rikasiitra, ¢t plusieurs fois avec des extraits de textes d'aprés Uédition Kern accom-
pagnés de la truduction Burnouf. Duns 1, p. 555, n.2 il donne un extrait de Kern,
PP. 475-476. Je me permers de faire remarquer qulau lieu de parisamharsayisyami
(4, p. 556, 1.8), la majorité des manuscrits que j'ui collationnés donne samdariayisyami
(et c'est le cas également pour ta traduction tibétaine), ce qui correspond 4 la traduction
de Burnouf “Jiastrairai”.—Dans p. 115, n.4, M. Lamotte dit qu'on retrouve la
formule iraditionnetle dus dix appellations synonymes de Buddha: Bhagavdms tathdgato
“rhenn samyaksambudidho vidydcarapasappannal, ewc. également dans les textes postéri-
eurs du Muhlyina, entre autres, 3 plusieurs reprises, dans le Suddharmap. Toutefois,
1l ne me semble pas dépourvu d’intérét de constater que cette formule ne se trouve ni
dans les manuscrits en feuilles de palmier appartenant aux 13€ et 12¢ sigcles, ni dans
les parties du manuscrit de Gilgit que j'ai eu en mains (début 6 sigele), ni dans ceux
des fragments du Turkestan oriental qui me sont connus, mais, bel et bien, dans les
manuserits récents en papier (4 parcic du 17° siécle). —1Jans p. 294, n.z M. Lumotte
s’¢tend sur les problénies que posent Phistoice de 1a fille du Nagardja Sagara - —contenue
duns le Devadattaparivarta du Saddharmap.— (voir aussi p. 135, nete) ot sa traduction
chinoise. Luns mes Beitrdge zum Saddharmap., Leyde, 1938, j'ai doané le texte d’un
fragment de ce chapilre, fragment d’un manuscrit découvert par M. llackin & Gilgiz,
darant au plus tard du début du 6¢ sidcle (pp. 16-23), un examen approfondi des
problemes relatifs su Devadattapariv., une traduction intégrale des versions chinoises
de Dharmarakya et de Ilumarajiva, ainsi que du fragnent du Sa-£'an-fen-1'0-5 king.

Pour finir, un mot encore au sujet du Praffdparamitastotra de Rahudabhadea
(IL, pp. 1060-1065). De ce Stotra qui comprensit A Periging une vingtaine de Sloka,
M. Lamotre donne, dans ses notes, 16 stances en sansheit avec leur traduction, et
remargue (p. to6o) qu’ “il sert de préface A plusieurs Prgaa®; “mais”, sjoute-z-il, ‘il
ne se trouve que dans les monuscrits sanskrits de ces Prajind, et non pas dans les
versions chinuises et tibétuines corresponduntes” {voir aussi 11, p. XV), Des stances
analogues se trouvent pourtant dans T.t565 (citées par Asanga), T.1595 (citées par
Paramartha) et 'T.1634 (citées par Sthiramati}.- - Pour la biographie de Rihulabhadra
voir, en dehors de T.i1824, égulement T.2058 (no. 16).—Quant au différents noms:
Rihula, Rahulubbadea, Rihulugribhadra, Sarabupada, Srisaraha, voir Griinwedel
"84 Zauberer”, p. 150, n.r; do. “‘Edelsteinmine”, pp. 10, 13, 153, 157; do, “Weg nach
Sumbhala”, p. 49; Schiefner, “Taranatha” {tradk.), pp. by, 73, 105, 275 B.
Bhattacharyya “Iconography”, p. 45, n.; Cordier “Catalogue”, z¢, partie {19og),
pp- 64, 2304, 232,,; Walleser “Life of Nagarjum”, Az Maj., Hirth Amuv. Vol.,
Pp- 426, 427.~—~Dans le manuscrit en feuilles de paluiier du Seddharmap, découvert par
Ekai Kawaguchi ¢t publié & 'Tokyd, iy26, en photocopic (voir mon comypte-rendu,
02, Neue Folge, X, 1934, p. 41b et 'édition Wogiharu-"'suchida) il y a également vingt
Sloka dont la structure est trés proche de celle des Sloka du MEDPS. A L fin on it
saddharmapundarika-stava-samdpia-krtir  Rahdabhadrasya. Cest 5. Okau 4ui, dans
Tetsugaku-Zasshi 1921 {acin) en a fait mention, le premier. Je les ai trouvés duns deux
autres manuscrits appartenant & la Bibliotheque de I'Université Impériate de Tokys
peortant la cote T 46 ct T.52 (voir mes Reitridge 5. Suddharmap., p. 5), et, d'autre
part, 4 I'état de fragments Jans le manuscrit Add. no. 2197 de PUniversity Library,
Carmnbridge; mais dans ce dernier, le nom de Rahulabhadra n'est pas mentionné.

Souhaitons gque M. Lamotic puisse biemér nous donner la suite de sa savanee
traduction et mener b bonne fin la tiche prodigicuse qu'il a entreprise. W. Banuer




