MISZELLEN — MISCELLANIES

BEMERKUNG ZU HOERNLES AUSGABE DER ZENTRATL-
ASIATISCHEN FRAGMENTE DES SAMGITISUTTANTA
(Hoernle, Manuscript Remains of Buddhist Lite-
rature found in Eastern Turkestan, Bd. 1, S, 1611}

Von FRIEDRICH WELLER.

Ich“méchte mir gestatten, fiir die Zeile 6 der Nr. 1495 (== 5. 21 des
in der Uberschrift genannten Buches) eine andere Lésung vorzuschlagen,
als es Hoernle getan hat.

Der Text von sthaviratritayam bis arakgitah ist die zweite Hilfte
eines Sloka. Daraus gebt hervor, dall das unmittelbar davor stehende
Wort (px)dgalah der Rest der ersten Slokazeile ist. Es wire also zu drucken:

.................... (pu)dgalaly/
sthaviratritayam rasiécodana capyaraksitah//
Daraus geht einmal hervor, daB dies Sanskritsiitra des Dirghagama (ich
will der Kiirze halber diesen Ausdruck verwenden), in Abschnitte einge-
teilt war, die durch Uddana abgeschlossen wurden. Die Einteilung stimmte
nicht mit der in bhanavara iiberein, die unser Palitext aufweist,

Zum anderen geht daraus hervor, daB die Anordnung der Oberbe-
griffe wie sie Hoernle S. 17 fir die Gruppen von je-drei Lehrbegriffen
gibt, im Originaltexte sicher anders war. Sie wird vermutlich folgender-
weise ausgesehen haben:

pudgala verloren

sthavira verloren

rasgi erhalten

codand verloren

araksaniya erbalten
(SchluBl eines Abschinittes)

agni erhalten

Ob die von Hoernle 8. 23 vermutete Lesung trayah pudgalih im Original
gestanden hat, wird damit auch zweifelhaft, ‘
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Fin Stiick eines anderen Uddina findet sich Nr. 1495 Vorderseite

Zeile 4 {Ausgabe 5. 19):
x & (adh)isthdndni skundhiscipasiayasca paZ

Die Stelle ist zu triimunerhaft iiberkommen, als dafl ich die Sticke einem
bestimmten Verse oder Versteile zuweisen kénnte, doch geht der Charakter
des Uddina schon allein daraus zur Geniige hervor, duB eince Anzahl Ober-
begriffe chne die ihnen zugehdrenden vier Unterglieder hintereinander in
geschlossener Folge aufgefihrt werden. Es stellt sich durch dies Uddana
heraus, dafl auch bei den Vierergruppen die Aufreibung, welche Hoernle
gibt, nicht die des Originals gewesen scin kann.  Wir diirfen als wahr-
scheinlich folgende Ordnung erschlieflen:

adhisthana vorhanden im Uddina
skandha vorhanden 1 Uddana
apasraya vorhanden im Uddana und im Text
dharmapada fehit im Uddana, vorhanden im Text
sakgikaraniya fehlt im Udddna, vorhanden im Text

Aus dieser Zusammenstellung ergibt sich mit vélliger Sicherhedl,
daB das pa am Ende der vierten Zeile in padum (fir dharmapadam) zu er-
ginzen ist. '

Ich habe schon daruufl hingewicsen, dall dies Uddana einigermallen
trimmerhaft iitberkommen ist, so dall {iber das Versmall des Uddana kein
sicherer Schlull gezogen werden kann. War es auch an dieser Stelle ein
Sloka, so wire er metrisch falsch gewesen, insofern der pada neun stutl
acht Silben enthilt. Derartig iiberschicBende Sloken sind aus der Pali-
literatur zu bekannt, als daBl man sich daran zu stoBen brauchte, auch
hier einen solchen Versfull zu finden. Doch ist es auf alle Fille um besten,
naheliegende Schliisse lieber mcht zu ziehen, die Grundlage ist zu zerstért
iberliefert.

Sicherlich begann aber mit dhitu, abara, vijinasthili ein neuer Ab-
schaitt, der auch wieder nicht mit der Kapiteleinstellung des Palitextes zu-
sammenfiltt.

Die Abfolge der einzelnen BHegriffsgruppen unterscheidet sich nach
wie vor sehr stark von der des Palitextes.

Ich benutze diese Gelegenheit, folgende Korrekturversehen zu be-
richtigen:

S. 17: lies urakguniya statt -, siche auch die Note S, 22;

lies apAfraya statt ap@srayana;
S. 21: lies in der Spalte Pali; XXX statt XX X[ und tilg upare pi.
Siehe auch hier die Note S. 22,



